In einer vertraumten, romantischen Stadt im Siiden Deutschlands, am westlichen Rand eines Mittelgebirges, wo der Wein und der
Flammkuchen erfunden wurde und wo es nichts gibt, was es nicht geben darf, wachen die Gerechten lber die Schlechten. Hier hat das Bose

und ab-ARTige keine Chance. Hier sind die Biirgersteige sauber und gekehrt.
Und doch gab es einst diesen.....

Arger mit BELUS und MALOU

Vorgeschichte: Nachdem der ,Staufener Skulpturenweg* 1999 zu Ende gegangen war, suchten Lubor Kurzweil und ich einen geeigneten
Standort fur BELUS und MALOU. Da wir Herrn Gartenamtsleiter Utz von anderen Projekten her kannten (,Kleines Tor, 1999, Mundenhof;
TORPROJEKT 1998, etc.), lag es fir uns nahe, ihn wegen eines Standortes anzusprechen. Nachdem wir verschiedene Platze besahen, fiel
unsere Entscheidung eindeutig auf die Grunflache an der Urach-/Ecke Scheffelstrale. Dazu wurde der Biirgerverein — reprasentiert durch
seinen Vorsitzenden Herrn Winkler — befragt. Diese willigten nicht nur ein, sondern wollten tiberhaupt und generell ,Kunst* an dieser

alleenartigen Situation, die die Urachstral3e darstellt.

BURGERVEREIN MITTEL- UND UNTERWIEHRE EV
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An die Mitglisler pod

[iche Verensmitglieder

sehs geehrie Damen und Herren
der schion angeklindigre

Stadttells pazlergang mit Jobannes Kormhams

=

Samatag, 17. Jull 1999, 15:00 h, Treffpunks Hoopicingang 51, Johann
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wandie und Bekonnic métbongen
Unser Studiteilsparienzny fiitrt uns sodans in den Bersich des Alven Wichrebahnhofs.
aufder T

Grinfliche Scheffelstralic | Urachstrale um 16:30

tlie bis dahin ersivieten Kunstw erke
Belus und Malou
% van Dieter E. Klump und Lobor Kerewell
bz Crffen:lichkeit fhorpehen werden,
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Teare Regiokarte Weiter Yerkehr auf Rotteckring — Fixerstube und Casino IDas Ve
el threr Einfillirung | 991 war die thhm Mach dem 'Willen von CDLU und FOP wll der Die FOP steiit (hr Programm fir Komauatwih Dras Verka
noch fidt 49 Mark xu haben; yon Oklolbsr an ko Rotteckring bla suf welteres doch Nt Awios offen leny vors She pladien daflr, eine Fizersiube und | j,,-‘.,m_..

stetabe 68 Mark. Salfe 23 | Blélben, Aelte 24 | ein Splelcasions vinzurichten Seite 24 | Interdew

/wei neue
Skulpturen
im Strafjenhild

Standort Urachstrafie

«Betas® und Malou® hellben die belden
stakilarmnberten Fraven, die sell Montag
an der Urnchoirafe, Hohe Scheflelsirafe
stehen. Fragen? Des gelte nur flir die
it drel Metern um Képle keinere Ma
jow, Det dreleinhalb Meter grofie Be
lw® wind trotr viel welblicher Brust
LAndrogym® gensnnt: MNicht elndéutly
definlerbar, sepen die Bldnstler Dieter
Klumpp und Lubor Kurrwell. Belde Pla
sthken bringen mit (hren Holz-Sohkl-Ge-
mkten insgessmt 1,7 Tonnen aul die
Waage,

<Belun® wnd _Malou® slnd eine Leih-
fabe des Freiburger PlastikerTeams
Khempp und Karrwell, die in einer Ate:
lergemelnschall mit andercn Kilnstlemn
ol dem Mundenhol arbelwen, Much dem
Willen der Klnstler wird das Beton-Ge:
spann aul unbestimmie Zeit* sulge
stellt = quniichut kostendrel, solange kel
ner aul den Gedanken kommi, dim
Kiknsthern doch elwas ru zahlen”, wie
Rlumpp erganat, Am Samstag soll ex ol —
el an don Ii-'.'lrgl.'n':.'tln Mgl und  Die Skulpturen Belus™ und Malou™ slehen sell Montag in der UrachstraBe, Sla alnd alns Lelhgabs des Plastl
Unierwichre® berpeben werden,  ow ker-Teams Klumpp und Kurewell an den JBlrgerderain Mittal und Unterwlehre™ y

[ i Call | b L

Seinerzeit wurden BELUS und MALOU von Herrn Winkler und dessen Gemahlin mit Sekt empfangen. Viele Beasucher waren zugegen und
nahmen die Arbeit ,an“....



SAMSTAG, 17. JuLl 1999

»Uns geht es
nicht um
Provokation®

BZ-INTERVIEW: Dieter Klumpp

Fiinf Jahre hat der Heilbronner Pla-
stikmodelleur und Maler Dieter Erich
Klumpp gemeinsam mit seinem tsche-
chischen Partner Lubor Kurzweil _ei-
nen Uberlebenskampf* als Kiinstler in
Freiburg gefiihrt. Seitdem arbeitet er
namlich gemeinsam mit Kurzweil in
der Ateliergemeinschaft ,GPunkt“ am
Mundenhof. Am Montag hat das Duo
mit  Belus“ und ,Malou* seine ersten
Plastiken in Freiburg installiert. Die
Betonfiguren an der UrachstraRe wer-
den am Samstag an den , Biirgerverein
Mittel- und Unterwiehre“ iibergeben.
Mit Klumpp sprach Tilman Weber.

BZ: Die Gestalten sehen mit ihren zu ei-
nem Rumpf verwachsenen Beinen aus wie
Meerjungfrauen. Warum stellen Sie Meer-
jungfrauen ausgerechnet in die Wiehre?
Dieter E. Klumpp: ,Belus* und ,Malou®
sind keine Meerjungfrauen, auch wenn
es den Anschein hat. Wir haben eine
Methode entwickelt, nach der wir Men-
schenleiber und Korperfragmente in ih-
ren Originalformen in Gips abgiefen.
Das ist Hyperrealismus“: Jedes Pickel-
chen und Filtchen unserer Modelle fin-
det sich auf den Figuren ,Belus“ und
»Malou* wieder. Dann aber haben wir
die konkreten Formen der Modell-Lei-
ber wieder mit Betonauftrag aufgeldst.
Nachdem sich daraus zunichst sehr
langgestreckte Figurenformen ergaben,
deren Ende wie ein Stachel aussah, ha-
ben wir eben durch Korrektur nun diese
Form erreicht — eher zufillig.

; Mmdmdqopem Wollen Sie provo-
Zieren?

* Klumpp: Nein, uns geht es nicht um
~Provokation. ‘Fiir uns war die Plastik ein

~ Experiment: Wir haben mit den beiden

- Kérpern von ,Belus® und ,Malou* zu-
" néchst eine figiirliche Masse gewonnen.
Auf die haben wir eben die abgegosse-

m%meﬂe anderer Frauen einfach
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Dieter E. Klumpp. r070: SCHNEIDER

draufgesetzt und gesehen, daf es geht,
Masse auf Masse zu setzen. Die Namen
der beiden sind daher auch nur eine
Kombination aus den Anfangsbuchsta-
ben unserer meist weiblichen Modelle.
BZ: Haben Sie eine Geschichte fiir ihre also
nur im ,Experiment” entstandenen Figu-
ren erdacht: Wer sind ,Belus® und .Ma-
lou*?
Klumpp: Nein. Ich méchte die Figuren
weder mit Gedanken noch Phantasien
vorneweg belegen. Es ist Aufgabe der
Leute selbst, sich in die Figuren reinzu-
denken und sich ihrerseits Geschichten
auszudenken. Ich bin selbst gespannt
darauf, zu wem unsere Figuren werden.
Meiner Meinung nach gibt es doch in
Freiburg fast keine Plastiken im Sffentli-
chen Raum zu sehen. Ich wiirde mir
wiinschen, daf die Biirger nicht nur
beim Biertrinken sich zufdllig in die
Nihe der Figuren setzen, sondern da
man sich regelrecht zum Spaziergang in
& die UrachstraBe vereinbart, um die Pla-
'stiken zu sehen. Und sich dariiber dann
unterhalten.

1.x
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thr Telefonanruf beim Telafoqautnahmedienst der Stadt Fretwbury B voem 2711 2000
Betr. Skulpturen in der Urachstrais

Sehr geehrte Frau Trusch

zustandigreitshalber wurde Ihr Telafananut bem Teleferaufranmedienst de- Siadh Frak-
ourg 1. Sr.an unser Amt weltergeleitet
Vir haben uns mit gem betre! fenden KOastier in Verbindeng Jesetzl vnd werden uns 2u-
sammen mit inm und dem Fustandigen Birgervensin Mithe!- und Unterachiz Hern Wink:
ler. bemiben, siner gemensamen Gesprichstarmin zu arangizren Sie werdan dann
nachater Zeit wiader vor une Nachricht arhalen
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... bis Frau Trusch intervenierte .... Und von da an die Herren spurten: denn alles, blof3 nicht als ,frauenfeindlich* gelten — lieber Klappe
halten! Oder Order geben, Unliebsames zu eliminieren.
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Skulpturen in UrachstraBe
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Rehbein,
=
wir haben die Angelegenheit in unserer Vorstandsitrung vom 10.04.2002 noch einmal be-
sprochen; nachdem die Skulpturen dort schon einige Jahre stehen und zwischenzeitlich in

nicht unerheblichem Umfange beschiidigt sind, bestehen unsererseits keinerlei Einwiinde ge-
gen eine Entfernung der Skulpturen.

Wir sihen aber geme auf dieser Hundeklo-Wiese weiterhin Skulpturen aufrestellt vnd fragen
an, in wieweit dies seitens Ihres Hauses weiterhin méglich ist. Die Wiese wirde dadurch
deutlich gewinnen. Als Ausstelluneseelinde fiir Skulpturen Freiburger oder regionaler Kiinst-
ler wire dies doch gar nicht schiecht.

Wir horen gerne wieder von Thnen.

" fre?‘:l]ichen GriiBen
H i
L v}-.iraJ

ans vl er
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Herr Rehbein/j| 30.04.2002

Skulpturen in der UrachstraBe
Sehr geehrter Herr Klumpp,

inzwischen hat das Gartenamt eine Stellungnahme des Birgervereins Mittel-und
Unterwiehre e. V. erhalten, welche unserem Schreiben beigefugt ist. / y

Wir wiirden Sie bitten, die Figuren und alle anderen oberirdischen Teile der Kunst zu
demontieren und zurlickzunehmen. Das Fundament soll im Boden verbleiben und g,
eventuell fur andere Kunstwerke genutzt werden. Wir bitten Sie, die Demontage bis :
Ende Mai 2002 zu veraniassen.

Wir bedanken uns, dass Sie der Stadt lhre Kunst so lange als Leihgabe zur
Verfigung gestelit haben.

Eine Kopie dieses Schreibens erhalt Herr Ruhl, Kulturamt zur Kenntnis.

Mit freundlichen Gru3en

2.
« Nachricht hiervon an
Herrn Rih! = Kulturamt
Azur Kenntnis :
. Versand ain:_ Q0. 04. 02(,€
PSS - y
] {
Z.d A : PG <
ausgefeitigt: _J3eoov.02 /¢
R /
A
(Rehbain) _ : S
] Stralesbabe end Hes Zufahrt Dem Sprechseiten: E‘memmﬁ Breisgas
Febrenbachallee 12 Limie 1-4-56 Technischen Rathaws Dicastag wed Donsersiag (BLT 680 501 01) 201 0012
D-79106 Frofbarg i Br. Haltestelie pur Gber B30 12.00 Ul Postbank Karbrube
Techmusches Ratham e Sundgauallee Mirwoch (BLZ 660 100 75) 174%-733
1330 = 17.00 U



Dicter E. Klumpp
Martckertensir. 38

79112 Freiburg
fax & fon: 07665 — 99289

d_klumppa hotmail. com

Freiburg. den 27, Juni 2002

Betnfft: ,Belus und Malou'®

Sehr geehrter Herr Winkler,

gestern traf ich Herrn Utz vom Gartenamt, der mich fragte, warum ich auf die Aufforderung
des Gartenamtes, ,Belus und Malou® von ihrem Platz weg zu schaffen, noch nicht Falge
leistete, Er teilie mir mit, daB der Biirgerverein Unterwiehre schon vor ca swel Monaten
beschloB, dalb diese Arbeiten entfernt werden sollen, weil sie keine . Akzeptanz unter den
Burgern® finde.

Aus verschiedenen Grinden war ich regelrecht schockiert
1. bis zum heutigen Tag ging bei mir weder von Thnen, als Vorsitzender des Vereins, noch

vom Gartenamt eine oben zitierte Aufforderung, bzw. eine Mittellung daruber ein. dai die
Arbeit . Belus und Malou® entfernt werden soll,

2. Niemand teilte mir demzufolge mit, was die Hintergriinde fiir diese Entscheidung sind
(Ich warte noch heute auf einen Termin fiir eine Gesprichsrunde mit Frau Trutsch, die
dieser Arbeit ja kritisch gegeniiber steht, um vor Ort die kiinstlerischen Inhalte von , Belus
und Malou™ zu diskutieren!)

3. Ich bedauere zu tiefst, daBl Herr Kurzweil und ich nicht durch Thren Verein eingeladen
wurden, um uns die faire Moglichkeit zu geben, uns zu unserer Arbeit zu auBern,

4 Ich bedauere und vermisse zudem, dal, bevor eine solche Entscheidung getroffen wurde,
nicht wirklich und vor den Plastiken samtliche interessierten Burger eingeladen wurden,
damit alle Parteien die Moglichkeit hatten nutzen konnen, ihre Standpunkte klar zu legen,
denn ich weil} aus Erfahrung, daBl immer nur die gehort werden, welche in der

:ﬂﬁ'cnﬂichkeit ihren Unmut entduBern, wihrend die Farsprecher, und derer, dies kann ich
_belegen(!). gibt es viele, mit threm Wohlwollen keine Offentlichkeit belangen.

= Dl Lk L

_L - Dies alles empfinde ich als hochst bedauerlich. DaB Kunst den Keim des Kontroversen in sich
?-'- trigt ist, so darf ich behaupten, klar. Diese Disposition kann aber dadurch zur Tugend
?v g lﬂwmdel't werden, wenn man Raum zu einer sinnschaffenden Auseinandersetzung zu

B E:hw:nmbe mir sehr, daB _Belus und Malou" ihren Standort behalten konnen, denn, wie ich
- meine, schaffen sie durch ihre Prasenz und ihr Erscheinungsbild dort an dieser Ecke cinen
,I!laz" Und ich weiB und sehe, daBB es Menschen gibt, die dort gerne verweilen.
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Belus und Malou in der UrachsiraBie

Sehr geehrter Herr Klumpp,

besten Dank fiir Thr Schreiben vom 27.06.2002, Sie batten 1n diesem Sinne auch schon wohl
am selben Tag auf unseren Anrufbeantworter gesprochen.

Da ich derzeit beruflich sehr angespannt bin, war es mir leider nicht mdglich, aufgrund lhres
Telefonanrufes mich bei Thnen zu melden.

. Wenn der Vorgang sich so abgespielt hitte, wie Sie dies in Ihrem Schreiben vom 27.06.2002
= y wiedergeben, dann wiren Sie vollkommen zurecht dber den Biirgerverein Mittel- und Unter-
wiehre empdrt.

Doch tatsichlich hat sich die Sache etwas anders zugetragen:

b ‘Hauptsichlich aus dem Bereich Mittelwichre und federfihrend durch Frau Trusch beschwer-
~ tensich im Herbst letzten Jahres Bewohnerinnen aus diesem Bereich diber die Skulpturen-

Es fand dann ein Treffen an Ort und Stelle statt, das vom Stadigartenamt organisiert war und
zu dem Sie und Herr Kurzweil nach meinen Informationen auch eingeladen worden waren.
~ Ich selber habe an dem Treffen nicht teilgenommen, wohl aber war der Biirgerverein vertre-

~ Sie und auch Herr Kurzweil waren nicht da - ich nehme an, Sie waren verhindert.

 eine lingere Diskussion und man verblich dann dahingehend, daB seitens des Birger-
u einer neverlich Gesprichsrunde vor Ort mit Thnen cingeladen werden sollte, wobei
e, daB dies hochstens erst im Frilhjahr 2002 zu angemessenen Temperaturen ge-

de dann wohl im Mirz 2002 mitgeteilt, daB es weiterhin Proteste wegen der Skulptu-
en hitte und diese ja inzwischen auch deutlich beschadigt seien; seitens des Garte-
1 die Skulpturen ohne das ins Auge gefafite neuerliche Treffen vor Ort ent-

mwmmm:mmmmkﬁnmm
blaufes der ersten Veranstaltung im Herbst 2001 von der Notwendigkeit

MMW.M{&WHFM
/707 28 91 [Blro: 07644714 24), Fax 07 61/7 07 2892 (Biro: 076448348
g: Sparkasse Freiburg. BLZ 680 50107, Konto-Nr. 2107602
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einer 1ns Augr: gcfaﬁlf:n zweilén VEI‘HI‘[R[B!IUH}L nicht somderlich i|h::rgq:l.:_t_1l waren, haben wir
dem Stadigartenamt mitgeteilt, daB gerade auch angesichts des bedauerlichen Zustandes der
Plastiken wir keine Bedenken hiitten, wohl aber grundsitzlich Wert darauf legten, dal dic
Urachwiese vergleichbar in Zukunft auch genutzt wiirde.

Es trifft also nicht zu, dabB ex cinen formlichen BeschluB des Birgervereins dariiber gebe .dab
diese Arbeiten entfernt werden sollen.

Nachdem hier aber offensichtlich ciniges schief gelaufen ist und auch Informationsdefizite
bestanden und bestehen, bin ich gemne bereit, das Thema Entfernung der Plastiken noch ein-
mal auf unsere nichste Vorstandsitzung in der niichsten Woche zu nehmen, sofern Sie mir
mitteilen, daB Sie und Herr Kurzweil bereit wiren, an einer dffentlichen Veranstaliung vor
Ort teilzunchmen.

Insoweit bin ich Ihnen fiir ¢ine rasche Mitteilung dankbar,
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Herrn Amtsleiter Bermnhard Utz won Times
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17.07.2002
~Belus und Malou™
Sehr geehrter Herr Utz,

beziiglich der Plastiken Belus und Malou auf der UrachstraBe ist es in der letzten Zeit zo er-
heblichen Irritationen gekommen:

Im Herbst letzten Jahres hatte ¢s vor Ort ein Treffen mit einigen Mitbirgerinnen gegeben, die
sich mit der Figurengruppe weiterhin nicht anfreunden kénnen: wir hatten fir das Friihjahr
2002 grundsitzlich noch einmal eine &ffentliche Veranstaltung an Ort und Stelle ins Ange

gefabt.
hﬁﬂhﬁmﬁmnﬂtmhﬁrmm%mﬂmniummmmmdﬁ
schlechten Zustandes der Plastiken auch die Entfernung betreiben wollte: unsererseits wurden
dagegen keine Einwendungen erhoben — wir gingen selbstverstindlich davon aus, daB zwi-
schen Ihnen und den Kiinstlern hierwegen auch Kontakt bestand.

Nun sind wir vor einigen Wochen von den Kiinstlern mit der Nachriche iiberrascht worden,
dab seitens Thres Hauses die Entfernung von Belus und Malou gefordert wiirde, _weil der
- k=, -:Bﬁrgrmmindiesmh&diﬁamhﬁ&“;ﬂmmauchﬁhmhtmwmm&ﬂuﬁm-
. sichtlich die Kinstler in die gesamten Diskussionen seit Herbst 2001 bis zum Friihjahr 2002

 seitens Ihres Hauses dberhaupt nicht eingeschaltct waren, was wir aber angenommen hatten.

‘Wir meinen, daB da so einiges schiefgelaufen ist, und sind der Auffassung, daB wir nach den
wmmmmMmmmmvmmm
n, die an sich fiir das Friihjahr vorgesehen war.

. - AN Samstag, 14.09.2002, 16:00 h an Ort und Stelle

Martackertenstrae 38, 79112 Freiburg, habe ich eine Kopie dieses




Hier finden Sie die Chronologie des Kampfes um unsere Arbeit, den wir ca. 2 Jahre lang mit der Stadt Freiburg fuhrten.

Wir finden die Zusammenstellung dieser Dokumente dieses kulturpolitischen ,Ereignisses* interessant. Der innere (behordliche) Vorgang geht
Uber unsere Personen hinaus, weil sich hier etwas verselbstandigt hat, was einer oder einiger Behdrde/n aus den Fingern glitt: Zu unserem -
und einer Offentlichkeit gegeniiber — Leidwesen.

Interessant hierbei ist auch, dass dies alles im ,Griinen“ (parteipolitisch betrachtet) Freiburg geschehen ist. Birgerliche Lager besetzen
zwischenzeitlich alle politischen Schichten und dasselbe gilt fur das hier etablierte ,linke" Burger- und Spiefertum. Anders gesagt:
Borniertheit, Langeweile, Sturheit, Spie3igkeit, Berlihrungsangst vor Fremden, Ignoranz und Selbstzufriedenheit machen auch vor unseren
Grunen (Stadttoren) nicht halt.

An dieser Stelle greifen wir hier mitten ins Geschehen ein und liefern noch einige Details nach.

Viel Spal’ beim Lesen dieser Provinzposse!

2002, 28.September:

Liebe Freunde und an der Kunst Interessierte,

Wegen der drohenden Entfernung der Figurengruppe ,BELUS und MALOU" am Wiehrebahnhof, Urach- Ecke ScheffelstraRe in Freiburg i. Br.,
findet am

Samstag, den 28. September 2002 um 16:00 Uhr
eine Diskussion der Gegner und Befiirw orter dieser Arbeit VVorort statt.
Das Gartenamt. hat die Kunstler, den Birgerverein Unter- und Mittelwiehre, das Kulturamt, die
Frauenbeaufttragte und die Presse dazu eingeladen.
Der AnlaR3 besteht in der Forderung einer Biirgerin, die Gruppe zu entfernen.
Kurzer Abrif3 der Vorgeschichte: die Figurengruppe "BELUS und MALOU" steht seit Uiber drei Jahren am Wiehrebahnhof in Freiburg (vorher
fir ca. ein Jahr in Staufen beim "Skulpturenweg"). Seit ungefahr. einem Jahr setzt sich Frau Trusch und einige andere Frauen dafir ein, dafl
diese entfernt werden soll. Da ich Frau Trusch nie kennen lernte, mir aber doch einiges zugetragen wurde, nehme ich an, daf3 der Grund ihrer
Forderung darin liegt, diese jeweils VIERBRUSTIGEN Figuren weg haben zu wollen. Offenbar fiihlt sie s ich davon provoziert oder betrachtet
diese Formgestaltung als "FRAUENFEINDLICH".
Nach einem nicht zustande gekommenen Treffen wurde ein neuer Termin fir alle Beteiligten verabredet, auf den wir vergeblich hofften, denn
ungefahr drei Monate spater kam vom Gartenamt Freiburg die Aufforderung, die Figurengruppe, welche eine unentgeltliche Dauerleihgabe ist,
binnen sechs Wochen zu beseitigen. Besondere Griinde wurden nicht genannt.
Wir wehren uns dagegen, weil es von keiner Seite eine offizielle Entscheidung gibt, diese Arbeit zu entfernen. Vielmehr verhértete sich der
Verdacht, dass ,Beziehungen“ im Spiel waren, um ,reinen Tisch” zu machen (,Vetterleswirtschaft* ware ggf. ein anderes Wort dafur).
Seit der Aufstellung dieser Plastik ist deutlich geworden, daR der Grunstreifen auf dem "BELUS und MALOU" wirken, zum "Platz" geworden
ist - vorher war es ein Hundeklo....
Gleichzeitig laden "BELUS und MALOU" in ihrer Bescheidenheit und Ruhe zum Verweilen ein - die Gruppe schafft einen Ort der
Kontemplation in mitten einer geschéftigen Betriebsamkeit.
Es ist absurd, dem Werk andichten zu wollen, es sei chauvinistisch, sexistisch oder gar frauen- oder
kinderfeindlich. Derlei Meinung kann nur aus einem sehr oberflachlichen Blickwinkel heraus geschehen — mit einer, der Kunst adaquaten und
notwendigen Betrachtung, hat dies nichts zu tun.
Wir haben bisher ca. einhundert Unterschriften auf einer Liste, welche betitelt ist mit "Birger fir BELUS und MALOU - fiir den Erhalt des
Standorts", gesammelt und hoffen, daf? die Figurengruppe durch die positiven Bekenntnisse anderer Birger an diesem Platz ihren
endgiiltigen Standort beibehélt.
Wir wirden uns freuen, wenn Sie mit uns am 28. September an dieser Diskussion teilnehmen, um das Thema ,Kunst im 6ffentl. Raum* und im
Besonderen die ,BELUS und MALOU" — Thematik auf einem angemessenen.Niveau zu beleuchten.
Schon jetzt wollen wir uns fir lhr und euer Kommen und Interesse ganz herzlichen bedanken!
Viele GriiRe, Dieter Klumpp und Lubor Kurzweil — ATELIER G PUNKT!
Kontakt: Dieter E. Klumpp, Tel.: 07665/99289. Email: d_klumpp@hotmail.com
BELUS und MALOU von Lubor Kurzweil und Dieter E. Klumpp
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Nicht
mehr
nackt

Die Wandlung der
Skulpturen Belus
und Malou in Freiburg

Inzwischen sind sie bekleidet. Mit Hosen, etwas Blusenéhnlichem
und sogar mit Kopftuch. ,,Belus' und ,,Maou", so heil3en die beiden
urspriinglich nackten Skulpturen, die in der rachstral3e, dem
Wiehrebahnhof gegeniiber,

von Eisenstaben durchbohrt und mit eingeklemmten rm an einem
hélzernen Gerust héngen. lhre

insgesamt acht Briiste sind seit kurzem ziichtig bedeckt.

Vor rund einem Jahr hatte es um die beiden heftigen

Streit gegeben: ,, Frauendiskriminierung, Frauenfolter",

so die Klage. Der Protest gipfelte damalsin dem Satz:

»30ll sich meine kleine Tochter etwa daran gewdhnen,

dass gequélte, an Eisenstangen aufgehangte Frauen

im offentlichen Raum als Kunst angesehen werden?"

Aber auch vor dem kunstkritischen Blick hetten ,,Belus'

und ,Malou" damals keine Gnade gefunden. ,,Die

Figuren sind nicht frauendiskriminierend”, hatte ein

grauhaariger Kunstkenner bei einer Ortsbegehung mit

dem Kulturamt bekundet, ,die Figuren sind", und da

hatte er eine Spannungspause eingelegt, ,, einfach schlecht.

Zwel Nasen, vier Briste, billige surredistische

Effekte -so billig wie die Figuren bei Dali."

Diese Despektierlichkeit einem Heros der Kunst gegentiber hatte
einige der Umstehenden aufgeschreckt. , Dali nennen Sie billig”,
wurde empdrt eingewandt, & das ist doch ein grof¥er Kiintler."
Und herausfordernd, ja fast aufs Private zielend, wurde der
Kunstkenner gefragt, was ihn an vier Briisten denn store. ,, Dass
sie nichts Neues sind", hatte die miirrische Antwort gelautet.

Und: Ob vier oder zenn Briiste, das sei ihm egal. An dieser Stelle
hatte der Moderator begiitigend mit der Bemerkung eingegriffen,
dass man mit dem Briistezéhlen hier wohl nicht recht weiter

kéme.

Die Kinstler Lubor Kurzweil und Dieter Klumpp aber hatten die ganze Zeit Uiber geschwiegen. Doch sie hatten Firrsprecherinnen, die fir sie in die Bresche
sprangen. ,, Fir mich wirken die Figuren eher meditativ, so ruhig. Sehr schon”, hatte eine Frau gedufRert und zartfihlend die anihrer Stange hdngende Belou
betrachtet. Aber nun wurden einige energisch und wollten die Schdpfer direkt horen, und was sie sich dabel Uberhaupt gedacht hétten. ,,Ich dachte an
Erdmutter Ggja' begann der einein die erwartungsvolle Stille hinein. ,Und an die Genetik, und wie diese die Kérper der Menschen veréndert, in die Mangel
nimmt, se ummodelt. Es soll eine Warnung sein." Ein entschiedenes ,,Hmmm" stand nach diesen Sétzen fast horbar Giber dem Platz. Inzwischen will
irgendwer die Warnung vor der biologischen Apokalypse und die tiberzéhligen Briistevon Belus und Maou wohl nicht mehr standig bedenken.

Und so hat sich dieser Irgendwer viedlleicht bei derAltkleidersammlung bedient, um die zwel Mértyrerinnen auszustaffieren. Vielleicht wird es den beiden
wie dem Pfe rdchen im Freiburger Holbein-Viertel ergehen, das von ssinen Fanssténdig neu dekoriert wird. Ofters mal neue Kleider, das ist in der
konfliktreichen Geschichte menschlicher Beziehungen schon héufig die Lésung gewesen.

Elisabeth Kiderlen.



Daraufhin unser nicht veroffentlichter Leserbrief:
Dieter E. Klumpp und Lubor Kurzweil
Martackertenstr. 38

79112 Freiburg

Tel.: 07665 - 99289

An die BADISCHE ZEITUNG per email

Freiburg, den 19. September 2003

Zum Artikel vom 27.08.2003: ,Nicht mehr nackt" in der BZ

Bezuiglich des Artikels ,Nicht mehr nackt” in der BZ vom 27.08.2003 md&chten wir Folgendes erganzend darstellen. Das Holbeinpferdchen
besitzt sicherlich eine gravierende soziale Funktion in der Form, als dass sich Menschen durch dessen Prasenz geneigt fuhlen, sich an ihm
gestalterisch zu betétigen. Sow eit scheint es auch bei BELUS und MALOU gekommen zu sein. Menschen, die sich offensichtlich provoziert
oder in sonstiger Form davon berthrt fihlen, wollen oder miissen die Form dieser Arbeit fur sich ,vereinnahmen®, in dem sie an ihr tétig
werden. Wahrend unléangst BELUS und MALOU mit dessousartigen Linien sexualisierend ,geschont” wurden, sind sie nun ganzlich verhuilit
(warum nicht auch ihre Gesichter, weil3 ich nicht).

Was erstaunt, ist, dass es offenbar fiir Teile der Bevélkerung weniger wichtig zu sein scheint, von den Kiinstlern den Inhaltsgehalt der Arbeit
direkt zu erfahren: Actio — Reactio. Man sieht etwas (ob es verstanden wurde, ist eine andere Frage) und reagiert auf das, was man zu sehen
meint. Man gibt sich deninhalt also selbst und macht beispielsweise die Aussage, dass da eine gemarterte Frauengestalt (MALOU) ,hinge*.
Hatten wir Urheber wirklich im Sinne gefiihrt, eine gemarterte, gefolterte oder wie auch immer gedemiitigte weibliche Figur zu erschaffen,
séhe sie gewiss so nicht aus. In der Kunst, res pektive in der Bildhauerei, gehort das Konzipieren eines Arrangements zu einer der
kiinstlerischen Grundlagen. Bei MALOU war u.a. die Frage wichtig, wie man den Eindruck des Schwebens (oder des Frei- und
Losgeldstseins) erzeugt. Aus der Erfahrung unserer Alltagsphysik aber wissen wir, dass ein Gegenstand unter nattrlichen Bedingungen
immer senkrecht zum Erdmittelpunkt hin fallt. So entstand allméhlich die Idee der (fast) graphischen Horizontalen (welche die Betonmasse
praktisch hélt) in Bezug zur eleganten, delphingleichen Bewegung, welche dieser Figur inne ist, um sie, wie schon gesagt, frei, bewegt und
dynamisch erscheinen zu lassen. Wére unsere Absicht gewesen, den Eindruck des Aufgespiesstseins zuvermitteln, hatten wir uns um eine
andere formale Lésung bemiht. Wundrander (durch Schnitte oder Stiche verursacht) werfen sich nach auf3en auf und erscheinen daher
kraterfdrmig. Die Stangen, welche nichts als horizontale Linien ausdriicken wollen, sind hingegen glatt in die Formoberflache MALOU’s
eingefuigt. Mit viel Liebe und Sorgfalt, sei hier nebenbei erwéahnt. Wenn ich schon dabei bin: auch BELUS’ Arm ist nicht abgehackt und letztlich
angekettet. Bei dieser Form genligte ein torsohaftes Fragment um erstens — beziiglich seines rechten ,Armes" — die Form aufzulésen und
zweitens die gesamte Betonlast sicher zufixieren.

Und zum Thema: ,VIER Bruste* (=frauenfeindlich?) noch ein letztes Wort ohne besondere Hineindeuteleien und Neointerpretationsversuche.
Unter anderem muss ich mein téaglich Brot als Aktzeichenlehrer verdienen (weil BELUS und MALOU ja leider nicht verkauft sind). Da passiert
es meist, dass Teilnehmerinnen, die die weibl. menschliche Figur modellieren, nicht schnell genug so etwas wie ,Briiste” an ihren Torso
pappen wollen (nach meiner jahrzehntelangen Beobac htung sind Teilnehmerinnen hierbei meist um einiges schneller als ihre mannl.
Kollegen). Als geduldiger Lehrer weise ich darauf hin, dass doch zunéchst der Hauptfluss innerhalb einer Form stimmen muss, grof3e,
durchgehende Flachenverlaufe also, bevor ich an die kleinen, sekundéaren Formen gehen kann. Denn wollte ich umgekehrt vorgehen, musste
ich alles der kleinen Form unterordnen und dies brachte mich in gewisse gestalterisch-handwerkliche Schwierigkeiten. Also sage ich meist
jovial, dass wenn wir es geschafft haben, den Hauptfluss stimmig erstellt zu haben, es dann ziemlich egal ist, ob wir zwei, vier, sechs oder
mehr kleine Formen dem grof3en Ganzen hinzu addieren. Dies haben wir u.a. bei BELUS und MALOU, teilweise sogar durch Kérperabgiisse,
demonstriert und die Richtigkeit dieser These bestétigt. Die unglaubigen unter unseren Kritikern lade ich an dieser Stelle zu einer 2-stiindigen
Demonstration ein, wo Sie gerne selber Hand anlegen dirfen.

Dass es wegen dieser Figurengruppe einen Gesprachsbedarf gab und sicherlich noch gibt, mag so sein. Vor einem Jahr im September
stellten wir uns der Offentlichkeit. Viel wurde geredet und erwogen. Merkwiirdig daranwar allerdings, dass wir, die Urheber, doch sehr wenig
an Redezeit hatten. Wer dabei war, mag sich erinnern:

WAS an Wichtigem und an diese Arbeit Heranfiihrendes konnten wir da schon an Besonderem erlautern?

Einige brachten ihren Unmut zum Ausdruck, andere fanden, es sei eine ,ruhige” Arbeit, einer unserer innigsten Anhanger verglich das Werk
gar mit Salvatore Dali (ein herzliches Dankeschén nochmals fir diesenwirdigenden und schmeichelnden Vergleich, Herr Brugel!).
Retrospektiv neige ich zu der Behauptung, dass es darum ging ,Das Ding muss weg!“, wobei nicht klar war (und mir bis heute noch nicht), wer
eine solch starke Lobby besitzt, dies durchzusetzen. Uns gegentber schwieg man sich aus. Deshalb, so folgern wir, war kaum jemand
WIRKLICH daran interessiert zu erfahren, was sich die tinstler bei ihrem Werk dachten. Vielleicht sollten wir im Grunde dariiber froh sein,
denn nichts ist ntwurdigender oder sogar peinlich, wenn ein Kiinstler seine eigene Arbeit interpretieren soll. Denn das Wsentliche bei der
kiinstlerischen Arbeit entsteht wahrend des konkreten Schaffens. Nach der Vollendung istes GETAN und ein Nachstes beginnt.

Bei allen kontroversen Auffassungen setzen BELUS und MALOU immerhin gestalterische Energien frei. In em Punkt sei ein Vergleich mit dem
Holbeinpferd erlaubt. Deshalb sind wir der Auffassung, dass— siehe ben — diese Arbeit nicht lediglich ihre innere Richtigkeit demonstriert,
sondern zudem einen besonderen oziokulturellen Auftrag erflllt. Danke auch an dieser Stelle fur den Mut des Burgervereins Unter- und
Mittelwiehre, ein Kunstwerk zu lancieren, das nicht unbedingt auf den so genannten ,breiten ublikumsgeschmack" abzielt, sondern redlichen
kiinstlerischen Inhalt transportiert.

Dieter E. Klumpp und Lubor Kurzweil

2004, 16. Januar: Ein Brief von Herrn Storzer, Kulturamt Freiburg:

Ihre Skulpturen in der Urachstral3e

Sehr geehrter Herr Klumpp,

im Herbst 2002 wurde bei einer Ortsbegehung mit Ihnen, dem Gartenamt, dem Kulturamt, dem Biirgerverein
und verschiedenen Vertretern von Einrichtungen der Bildenden Kunst der Austausch lhrer Skulpturen in der
Urachstral3e vereinbart.

Da sich die verwaltungsinterne Zusténdigkeit fir Fragen der Kunst im 6ffentlichen Raum aufgrund von
Entscheidungen des Gemeinderates verschoben hat, ergaben sich fiir einige Projekte und Vorhaben in
diesem Bereich unvermeidliche Verzégerungen. Der inzwischen vom Kulturamt eingesetzte Fachbeirat hat
sich bereits mit der Skulpturengruppe in der Urachstral3e befasst. Spatestens im Friihjahr 2004 sollen im
.Kleinen Park" in der Urachstral3e neue Skulpturen aufgestellt werden, so dass in den nachsten Wochen der



Abbau Ihrer beiden Skulpturen erfolgen wird. In Absprache mit dem Gartenamt (Stadtgriin und Friedhdfe) ist
hierfir Dienstag, der 3. Februar 2004, ab 8 Uhr, vorgesehen.

Wir bitten Sie, lhre Teilnahme an diesem Termin zu ermdglichen sowie mit dem Gartenamt (Herrn Utz, Tel:
0761/201-6500) Kontakt aufzunehmen, um einen Ort festzulegen, wohin die Skulpturen gebracht werden
sollen. Ansonsten miisste eine Zwischenlagerung der Skulpturen im Zentralen Bauhof Stadtgriin und
Friedhofe erfolgen.

Mit freundlichen GruiRen,

Rolf Stortzer

Die Antwort:

Dieter E. Klumpp
Martackertenstr. 38

D — 79112 Freiburg

Tel & Fax: 0049 7665 99289
Email: d_klumpp@hotmail.com
URL: www.dietereklumpp.de
Freiburg, den 16. Januar 2004

L,BELUS und MALOU" in der Urachstral3e

Sehr geehrter Herr Stortzer,

soeben ging lhr Brief bei mir ein.

Wie Sie wissen, wurde am 28. September 2002 bei der Diskussion vor unserer Arbeit ,BELUS und MALOU*" esprochen oder besser gesagt
angeregt, dass diese Arbeit eventuell dann weichen misse, wenn Arbeiten nderer Kiinstler auf dem Griinstreifen in der Urachstraf3e ufgestellt
waren. Dies ist bis zum gegenwartigen eitpunkt nicht geschehen.

Soeben sprach ich mit Herrn Wiesbrock vom Burgerverein Mittel- und Unterwiehre, der mir mitteilte, dass der erein angeblich gar nicht tber
Ihren Abrdumtermin informiert sei, bzw. Benachrichtigung dartber erhielt, ass unsere Arbeit jetzt entfernt werden soll.

Last not least, Sie kiindigen mir einen Termin an, welcher (ahnlich wie im Friihjahr 2002 durch Herrn Utz) ,sehr plétzlich® stattfinden soll — von
heute, dem Erhalt Ihres Briefes an gerechnet, in 18 Tagen!!! Wer sollte in nicht einmal drei Wochen einen adaquaten neuen Standort fiir die
Figurengruppe ausloben? Haben Sie einen Vorschlag?

Meine Meinung ist, dass Sie zunachst mit dem Birgerverein Mittel- und Unterwiehre reden sallten und auch mit uns, bevor Sie derart
stringente Order erlassen. Sind Sie sicher, dass der Birgerverein diese Arbeit weg haben mdchte? .Und: WARUM eigentlich soll diese Arbeit
Uberhaupt entfernt werden? Auf wessen lobbyhaften Einfluss geht das zurlick? Wer hat die Macht, das Kulturamt dahingehend zu zwingen
oder zu bedrangen? ,BELUS und MALOU" standen seit 1998 Uiber ca. zwei Jahre unbehelligt und ,kritikfrei“, bis jemand ,Frauenfeindlichkeit*
in sie hineindeutelte. Ab da begannen die Bestrebungen einer Demontage — real wie mental. Oder gibt es gar noch ganz andere Griinde?
Wieso redet niemand offen und klar und respektiert einfach, dass der Biirgerverein diese Arbeit behalten mochte?

Mir scheint die Unoffenheit in diesem Spiel (die mich stark an ,Vetterleswitschaft* denken lasst) als sehr

peinlich und betriblich!

Bevor der Burgerverein Mittel- und Unterwiehre keine eindeutige Aussage zu der aktuellen Angelegenheit abgegeben hat und, wie oben
erwahnt, die von der Stadt gemachten (eigenen!) Vorschlage und Abmachungen nicht eingehalten werden, gilt fir mich, was auf der
Diskussion Vorort im September 2002 gesagt wurde. Sie, Herr Stérzer (und viele andere, die das gerne bezeugen wirden), waren ja dabei
und sollten es doch nochwissen.

Dazu kommt, dass der von lhnen ins Spiel gebrachte (und fast Uiberfallartige) Terminvorschlag von meiner Seite nicht eingehalten werden
kann. Sollte es dahin kommen, dass einvernehmlich festgestellt wird, dass die Figurengruppe eines Tages entfernt werden soll, bitte ich schon
jetzt um einen Termin mit einer Vorlaufzeit von mindestens acht Wochen, denn bei dieser Angelegenheit handelt es sich nicht um
irgendwelchen zu beseitigenden Bauschutt, sondern um zwei Kunstwerke, welche wohl zu versorgen sind.

Aus diesen Griinden lege ich hiermit Widerspruch gegen lhren Bescheid ein. Uberdies schlage ich der Stadt Freiburg, Ihnen und lhren
Vorgesetzten vor, nun endlich — nach nunmehr funf(!) Jahren - ,BELUS und MALOU" anzukaufen. Finf Jahre machte diese KOSTENLOSE
Dauerleihgabe den dortigen ,Hundeklo“ zum gestalteten ,Platz* — fiinf Jahre, ohne dass es die Stadt einen Cent gekostet

hatte.

Ich wiirde mich freuen, wenn Sie, lhre Kollegen und Ihr Fachbeirat einmal dariiber nachdenken wiirden.
Bis dahin verbleibe ich mit freundlichen GriiBen, Ihr Dieter E. Klumpp!



Bﬂdmwzeimng DIENSTAG, 20. JARUAR 2004

"Belus" und ,Malou", die Betonskulpturen in der Urachstrafie sollen
abgebaut werden. FoTo: BRIGITTE SASSE

uUnsichere Zukunft fur
Belus und Malou

Umstrittene Betonskulpturen in der Urachstralie sollen

Anfang Februar demontiert werden
VON UNSERER MITARBEITERIN KATHARINA MEYER

Bikinis wurden ihnen aufgemalt, zeitweise auch Kleider tibergezogen.

Nun sollen die umstrittenen Skulpturen ,Belus” und ,Malou", die auf einem Grinstreifen gegeniiber dem alten Wiehrebahnhof stehen, auf
Betreiben des Kulturamtes Anfang Februar abgebaut werden. Die Freiburger Schopfer der Figuren, Dieter E. Klumpp und Lubor Kurzweil,
suchen nun nach einem neuen ,Zuhause" fur die Plastiken.

Klumpp reagiert mit Unversténdnis auf die geplante Demontage. Es gebe keinen Grund, die Figuren abzubauen. Seit 2001 gab es immer
wieder Proteste von Anwohnern gegen die Beton-Figuren. Die Darstellung der beiden lang gestreckten, nackten Korper mit vier Briisten sei
erniedrigend und frauenfeindlich, lauteten die Vorwiirfe. Seit dem Friihjahr 2002 habe es Bestrebungen gegeben, die Figuren zu entfernen, so
Klumpp, der dahinter — damals wie heute - eineReaktion auf die Proteste vermutet, eine ,politische Entscheidung"”.

Bei der Aufstellung der Figuren habe man zwar keine konkrete Vorstellung tiber die Dauer gehabt, sagt Klaus Winkler vom Blirgerverein
Mittel- und Unterwiehre. Aber es sei schon fur Kunst zu nutzen und das finde sinnvollerweise im Wechsel statt.

Auch Achim Kdnneke, der Leiter des Kulturamtes, verteidigt den Abbau. Wahrend eines Ortstermins 2002 mit Anwohnern, Kiinstlern und
Vertretern der Stadt sei vereinbart worden, die Gruppe zu entfernen.

+ES geht primar darum, die Grunflache zu nutzen, um dort im Wechsel Skulpturen von zeitgendssischen Kiinstlern zu prasentieren.” Diese
sollen jeweils fir einen Zeitraum von etwa zwei Jahren ausgestellt werden. Eine handvoll Freiburger Kiinstler werde demnéchst angefragt,
Konzepte fiir die Flache zu entwickeln, die vom Sommer an wieder ,bespielt werden" soll. Die Diskussion um die ,anstéf3igen Arbeiten" sei
nicht wirklich relevant fiir den Abbau, so Kénnecke. Die Ausstellung verschiedener Skulpturen sei vielmehr der Versuch, trotz der
sbescheidenen, lacherlichen Mittel" des Etats die Bildende Kunst zu férdern ..kein Nachfolgeobjekt feststehe.

(Auszug)



Nach Erscheinen dieses Artikels, wurden wir auf den 18. Februar 2004 zu einem Gesprach mit dem Leiter des

Kulturamtes, Herrn Achim Kénneke, eingeladen....
Gedachtnisprotokoll iiber den Gesprachsverlauf mit dem Kulturamtsleiter Achim Kénneke, am Mittwoch, den 18. September 2004.

Anwesend waren Herr Kdénneke, Herr Storzer, Lubor Kurweil und ich.

"Eine Leihgabe muss zurtickgebbar sein!" So im Kern, zumindest aber sinngemaR, fiihrte uns Herr Kdnneke flr wenigstens zehn Minuten in
seine Denkweise, BELUS und MALOU gegeniiber, ein. "Jetzt ist der Zeitpunkt eben gekommen." Weiter: der Fachbeirat (wir wissen immer
noch nicht, aus welchen o6ffentlichen oder privaten Personen er sich zusammensetzt) kam auch zu dem Schluss, dass es besser sei,
BELUS und MALOU jetzt zu raumen, damit der Platz "neu bespielt" werden kann. Allerdings habe der Fachbeirat lediglich "beratende"
Funktion, erlauterte uns Herr Kénneke, bestimmt wird im Kulturamt.

Bestimmt hat Herr Kénneke.

Deshalb sei angesagt, "....dass wir jetzt ein bis drei Termine die R&umung betreffend, vereinbaren, damit Sie dabei sein kénnen." Auch der
Burgerverein wiinsche es so. Es sei doch im Ubrigen das positive Verdienstvon uns durch BELUS und MALOU, wenn jetzt ein neues, hieb-
und stichfestes, natirlich vertraglich geregeltes Konzept (es ist angeblich geplant, im Turnus von zwei Jahren, Kunstwerke aufzustellen, bzw.
dort Kiinstlern die Mdéglichheit zu geben, ihre Werke &ffentlich zu zeigen. Die Kiinstler werden dabei vertraglich eingebunden.....damit man
ggf. umstrittene Arbeiten wieder los wird) greifen kdnne, damit ab Mai 2004 auch andere Kiinstler inre Werke in der UrachstralRe zeigen
kdnnen. Es sei dann ebenfalls geregelt, dass die Kunstler auf etwaige Schadenersatzforderungen im Vorhinein durch ihre Unterschrift
verzichten, wenn ihre Arbeit beschadigt wird. "Wer unterschreibt so etwas ?" fragte ich, "Das sei schon geschehen,", war die Antwort, man
verhandele bereits mit zwei Kuinstlern. Auf unseren Einwand hin, dass aber am 28. September 2002 vereinbart wurde, dass BELUS und
MALOU als Garanten bis zur Aufstellung eines neuen Kunstwerkes am Ort verbleiben sollen, entgegnete Herr Kénneke, dies sei den neuen
Kinstlern gegenuber fragwirdig, da es dann so aussehe, dass wegen deren Arbeiten B&M weichen missten und diese daher Gefahr liefen,
zu Buhmannern zu werden. Deshalb sei es weit besser. dass der Platz unverstellt "neu bespielt" werden kann. Dazu braucht es eine Lange
von ca. 800 Metern....

Fazit: Der Eindruck bleibt bestehen, dass es im Wesentlichen bei all' dem Hin und Her um die Entfernung von BELUS und MALOU geht.
Hauptsache: WEG! Bei einem Etat des Kulturamtes von jahrlich EURO 5000, -, (so Herr Kénneke) ist uns vollkommen schleierhaft, wie
zukiinftig das von der Stadt vorgeschlagene Konzept durchgehalten, bzw. realisiert werden soll. Naturlich wird fur ein paar Jahre kunstlerisch
"nachgelegt” (man will sich ja keinen Wortbruch nachsagen lassen, denn spéter werden es die "Sachzwénge" sein, die eine weitere
"Bespielbarkeit" des Ortes, respektive der Urachstral3e, unmoglich machen werden....Wir werden dies genauso erleben und ich wage schon
jetzt darauf zu wetten!).

Eine Uberaus traurige Rolle in dem ganzen Geflige spielt der Birgerverein Mittel- und Unterwiehre.

Namentlich und in der Hauptsache dessen Vorsitzender Herr Klaus Winkler: Seit Beginn der kritischen .Debatten Anfang 2002, hat er sich
offentlich nie zur Sache geduRRert, obwohl ich ihm seit Beginn an Informationen und Dokumente Uber den jeweiligen Stand der Dinge habe
zukommen lassen. Er, der die Arbeit vom Staufener Skulpturenweg her kannte und fiir die Wiehre haben wollte, lasst uns seit nunmehr zwei
Jahren héngen. Wie, beispielsweise, ist mit den Beschadigungen an B&M zu verfahren, welche sie erlitten? Kann und soll es sein, dass wir
allein die Leidtragenden bleiben? Hat der "Mohr" nun ausgedient und kann jetzt gehen? Wir meinen, dass alle Beteiligten in der Pflicht stehen,
uns fiir die erwiesene Wertminderung angemessen zu entschadigen.

Wie es jetzt und heute scheint, versuchen sich die Herren klammbheimlich, still und leise davonzuschleichen.

Sollte dieser Eindruck stimmen? Sie kdnnten das Gegenteil beweisen......

Ich fuihle mich allmé&hlich immer mehr von ruickgratlosen, verangstigten Weicheiern umgeben, die sich hinter Gremienbeschliissen verstecken,
weil sie zu feige sind zu brisanten Themen personlich klare Positionen zu beziehen. Offensichtlich sind sie um ihr 6ffentliches "Ansehen”
besorgt. Dabei sehen sie bei ihren taktierenden Windungen (manche nennen so etwas vornehm "sich diplomatisch" verhalten) nicht, dass sich
ihr Ansehen sukzessive von selbst demontiert, weil, beispielsweise durch uns, 6ffentlich dartiber berichtetwird. Schonungslos.

Warum?

Weil wir Kiinstler sind und in dieser Gesellschatft keinen klaren Stellenwert besitzen, weil man uns nicht begreifen kann: entweder man "umgibt
sich" mit uns und gibt damit an oder man hat Beriihrungsangste, weil man ihnen "a pain in the arse" ist, wie unléangst es jemand treffend
formulierte.

"Ich wollte ja urspriinglich auch Kiinstler werden," sagte gestern Herr Kénneke, "hab's mir aber noch rechtzeitig anders tberlegt - Sie
verstehen , Herr Klumpp?!" O ja, ich verstehe. Das heil3t, jetzt verstehe ich. Sie sind wirklich der richtige Mann am richtigen Platz. Kompliment!
In einem Amt allerdings, das nicht "Kulturamt" genannt werden sollte, denn dieser Begriff ist irrefiihrend. Seit gestern weil3 ich namlich, dass
bei ihnen nicht Kultur gemacht, sondern verhindert wird. Deshalb schlage ich vor, dass man ihr Amt abschafft (es ist fur Kultur ehedem kaum
Geld vorhanden und wenn es dieses Amt nicht mehr gibt, braucht man sich auch nicht mehr mit Dingen belasten, dessen inneres Wesen man
sowieso nicht versteht) oder, falls dies nicht gut "ausschaut", man das Kind bei seinem wahren Namen nennen sollte. Beispielsweise: "Amt fur
Kulturverwaltungsverwesungswesen" oder "Kulturverhaltungsverwaltungsbehorde" oder, in privatisierter Form, "Brot und Spiele GmbH,
Freiburg". Als Manager fanden sie dort sicherlich einen adaquaten Job.

Deshalb!

Dieter E. Klumpp und Lubor Kurzweil
Martackertenstr. 38

D — 79112 Freiburg

Tel & Fax: 0049 7665 99289

Email: d_klumpp@hotmail.com

URL: www.dietereklumpp.de
Freiburg, den 22. Februar 2004

An den Oberbirgermeister der Stadt Freiburg i.Br., Herrn Dr. Dieter Salomon
Betrifft: unsere Skulpturengruppe ,BELUS und MALOU" an der Urach-, Ecke Scheffelstrale.

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister,

wie Sie vielleicht aus der Presse wissen, droht durch lhre Behorde, dem Kulturamt, die Raumung dieser Arbeit von ihrem Standort, den sie
seit ca. funf Jahren deutlich aufgewertet hat.

Seit ungefahr zwei Jahren gibt es durch Amter der Stadt Druck, sie wegzuschaffen, mit der Begriindung, die Arbeit habe ,nicht die Akzeptanz*
einer breiteren Bevolkerungsschicht gewonnen.

In einer Diskussion mit Birgern Vorort am 28. September 2002, gab es sowohl einige kritische, als auch lobende Stimmen unserer Arbeit
gegeniiber. In Summa haben wir damals an die einhundert Unterschriften fiir den Erhalt des Standorts von ,BELUS und MALOU" gesammelt.



Von Biirgern also, welche diese ,kostenlose Dauerleihgabe“ behalten méchten. Daran hat sich bis heute nichts gedndert. Zudem: welches
Kunstwerk — egal welchen Genres — macht es allen Rezipienten ,recht*? Darum kann es auch nicht gehen, denn sonst stiinde kein einziges
Werk im &ffentlichen Raum.

Diesbeziiglich riickte man im Kulturamt auch von der ,Akzeptanztheorie” einer gewissen Bevolkerungsschicht ab und argumentierte nun
damit, dass eine Leihgabe auch ihr zeitliches Ende finden miisse.

Der Hintergrund, warum ,BELUS und MALOU" dort zu stehen kamen, war, dass wir seinerzeit beim Gartenamt anfragten, ob es fur unsere
Arbeit einen o&ffentlichen Platz zur Prasentation geben kénne und nach.einigen Vorschlagen begeisterten wir uns fir die Urachstrasse. Der
Vorsitzende des Birgervereins Mittel- und Unterwiehre, Herr Klaus Winkler kannte die Plastiken vom Staufener Skulpturenweg und nahm sie
— mit Sekt und einer kleinen Feier — gerne an. Auch die Presse berichtete dariiber. Leider aber, seit die Querelen im Friihjahr 2002 begannen,
hillt auch er sich in Schweigen. Uns gegenlber hat er zumindest nie erklart, dass ,BELUS und MALOU*" zuriick genommen werden sollen.
Wahrend andere Mitglieder des Burgervereins klar erklérten, sie wollten unsere Arbeit behalten, um den durch sie geschaffenen ,Platz“ zu
erhalten, als ihn weiterhin seinem ,Hundeklodasein“ zu tberlassen. Leider verdichtete sich fur uns immer mehr der Eindruck, dass es bei
diesem ganzen Hin und Her lange nicht mehr um eine ,kritische Auseinandersetzung mit unserem Werk geht, sondern um einen
hausgebackenen Hierarchienstreit verschiedener beteiligter Amter, der auf unseren Riicken ausgetragen wird. All' die damals kursierenden
Pradikate wie ,frauenfeindlich®, ,gewalttétig“ und so weiter, entsprangen dem oberflachlichen Blick einiger, von ihrer eigenen Person nicht
abstrahieren kdnnender ,Kritiker”. Peinlicherweise wurden diese Stimmen gehort und innerhalb der stadtischen Administration entsprechend
respektiert. Weil sie von Frauen, Frau Trusch etwa, stammten? Und man die Befiirchtung hatte, sich als Mitbetreiber der Frauenfeindlichkeit
schuldig zu machen?

Dieses Spekulieren ist miiRig. Die These des Hierarchien- und Kompetenzstreits innerhalb der Amter liegt dochnaher. Insider bestatigten mir
das.

Am Mittwoch, den 18. Februar, hatten Herr Kurzweil und ich ein Treffen mit Herrn Kénneke, dem Leiter des stadtischen Kulturamtes. Das
Resultat des Gesprachs war fiir uns erniichternd. Da sich Herr Kénneke inhaltlich der RaGumung unseres Werkes anschlief3t, sind
Abmachungen, die vor seine Amtszeit fallen, fur ihn nicht bindend. Am 28. September 2002 wurde bei der Diskussion namlich gesagt, dass
,BELUS und MALOU" wenigstens so lange stehen bleiben, bis dort neue Kunstwerke errichtet sind. Der Gedanke einer Konzeption, die
damals — ich glaube, von Herrn Rihl — ausgelobt wurde, besagt, dass in einem ca. zweijahrigen Turnus Kinstler die Mdglichkeit erhalten
sollen, ihre Werke an der Urachstrasse zu zeigen. Dies beinhaltet einen Vertrag, der den genauen Zeitrahmen vorgibt und auch eine
Absichtserklarung beinhaltet, die Stadt bei etwaigen Zerstdrungen nicht dafir haftbar zu machen. So Herr Kénneke sinngeméaR. Und damit der
Platz ,bespielt* werden kann, missen ,BELUS und MALOU" zuerst weichen, damit kein schlechtes Licht auf die nachfolgenden Kiinstler fallt,
im Sinne von: ihre Arbeiten gegen unsere.

Wir haben uns besagte Allee noch einmal angeschaut und sind daher zu der Auffassung gelangt, dass dies Argument an den Haaren
herbeigezogen ist, wenn man bedenkt, dass der Griinstreifen ca. 500 Meter an Lange besitzt!

Am 28.09.2002 wurde ausfihrlich debattiert, diskutiert und beraten und es ergab sich aus der Dynamik der Situation ganz klar, dass diese
Abmachung (unsere Arbeit verbleibt wenigstens so lange bis Neues hinzu kommt) gilt und eingehalten wird. Dies war eine, beinahe schon
sbasisdemokratisch” zu nennende, Errungenschatft dieses Nachmittags. Wie kann nun ein Herr Kénneke kommen und behaupten, dies war

v o r seiner Zeit und ware deshalb fur ihn nicht bindend, bzw. Dinge ,haben sich eben geédndert*?

Diese Art von ,Demokratieverstandnis” finden wir hochs t fragwurdig! Wir meinen, dass Herr Kdnneke in eigener Person und souveran uber
Dinge bestimmen kann. Auch wenn er die Meinung eines Fachbeirates strapaziert — weisungsbefugt ist dieser nicht. Herr Kénneke allein
bleibt derjenige welcher bestimmt.

Wir trauen Herrn Kénneke nicht!

Nicht zuletzt auch aus folgenden Griinden:

1. Wie will er es auf Dauer, bei einem Finanzrahmen von EUR 5000, - (wie er uns versicherte) durchhalten, in der Urachstrasse eine standig
wechselnde Ausstellung am Laufen zu halten, die das Vielféltige innerhalb der Kunst représentieren soll?

2. Wieso sollen bei dieser, im Kern gewiss akzeptablen Konzeption, Kunstwerke entfernt und nicht, im Gegenteil, zu einander addiert werden
(wie beispielsweise in Rottweil)?

3. Wieso reicht er uns nicht einen adaquaten Vertrag nach (- denn erst durch die Existenz von ,BELUS und MALOU" wurde eine
Sensibilisierung fiir diesen Ort und eine mogliche ,Kunstmeile” geschaffen)? Zu all dem kommt, dass ,BELUS und MALOU*" beschéadigt
wurden: an der Figur Malou fehlt ein groRes plastisches Detail, beide wurden mit Farbe bepinselt. Wer kommt fir den Schaden auf?

Es kann nicht angehen, dass wir — im Ubrigen vollkommen kostenfrei — der Stadt Freiburg und dem Biirgerverein Mittel- und Unterwiehre ein
Kunstwerk entlehnen und wir dies, wenn es nicht ,recht ins Bild passt, beschadigt zuriicknehmen sollen.

Auch hierbei sagt Herr Kénneke, sei das bei seinem geringen Etat nicht zu begleichen. Und wir? Sagen ,Danke” und ziehen still von dannen?
Bestimmt nicht.

Aus diesen Griinden besteht fiir uns der zwingende Verdacht, dass es dem amtierenden Kulturamtsleiter primar um die Entfernung unserer
Arbeit geht. Wer kdnnte ihm in Zukunft ankreiden, dass sein Konzept nicht mehr funktioniert, wenn Gelder fiir Kunst und Kultur noch weiter
gestrichen werden? Kein Mensch! Das weil3 er wohl und das ist das Niedertrachtige an seinem Plan, der dortigen Bevdlkerung, uns und
unserer Arbeit gegeniuber..Was wohlmeinend mit einem Handschlag begann, scheint jetzt auszuufern. Man spricht tber nicht zustande
gekommene Vertrage und die daraus resultierende Rechtsunsicherheit. Was aber die Wirklichkeit anbetrifft, bzw. das, was dahinter steht, ist
innerhalb der Behdrden oder Amtsstruktur zu finden und hat — dies behauptenwir strikt — nichts mit uns, geschweige unserer Arbeit zu tun.
Warum aber sollten wir die Leidtragenden sein?

Wir hoffen, sehr geehrter Herr Oberburgermeister Dr. Salomon, in dieser Angelegenheit auf lhrenwohlwollenden Beistand!

Wir meinen, dass niemand Schaden daran nimmt, wenn ,BELUS und MALOU" ihren nun fast finfjghrigen Standort beibehalten und wiinschen
uns gleichzeitig, dass noch zahlreiche andere Werke die Grunflache an der

Urachstral3e bereichern.

Wir verbleiben mit freundlichen GruRen und hoffen auf Ihre positive Antwort!

Stadt Freiburg im Breisgau

Stadt Freiburgim Breisgau, Dezernat | - KOR, Postfach, D-79095
Freiburg



Ein Brief vom Kulturamt:

Dezernat IKoordinations undRegionalstelle
Herrn

Dieter E. Klumpp und

Lubor Kurzweil
Martackertenstral3e 38

79112 Freiburg i. Br.

Telefonzentrale: 07 61 /201 - 0
Telefax: 07 61/2 01 -10 99

E-Mail: koordination@stadt.freiburg.de
Internet: www.freiburg.de
Telefon: 07 61/2 01 -1066

Ihr Zeichen/Schreiben

vom
Unser
Aktenzeichen
Bearbeitet
von:
Freiburg im
Breisgau

Frau Mayer 09.03.2004

Skulpturengruppe "BELUS und MALOU" an der Urach-,
Ecke ScheffelstraBe

Sehr geehrter Herr Klumpp, sehr geehrter Herr Kurzweil,

im Auftrag von Herrn Oberburgermeister Dr. Salomon danken wir flr Ihr Schreiben vom
22.02.2004.

Wir haben dieses an das in Kulturfragen federfihrend zustandige Biiro des Blirgermeisters
von Kirchbach weitergeleitet.

Sie werden von dort aus eine weitere Nachricht erhalten.

Mit freundlichen GriRen Im Auftrag.Helga Mayer

Unsere Antwort:

Dieter E. Klumpp und Lubor Kurzweil
Martackertenstr. 38

D - 79112 Freiburg

Tel & Fax: 0049 7665 99289

Email: d_klumpp@hotmail.com

URL: www.dietereklumpp.de
Freiburg, den 22. Februar 2004

An Herrn A. Kénneke

Betrifft: BELUS und MALOU

Sehr geehrter Herr Kénneke,

wie Sie wahrscheinlich schon wissen, haben w ir uns mit unserem Anliegen an Herrn OB Dr. Salomon gewendet.
Bis zu dessen Antwort an uns, wollen wir nichts entscheiden.

Folgendes sei aber, um Missverstéandnissen vorzubeugen, nochmals in aller Klar- und Deutlichkeit zum Ausdruck gebracht:
1. Wir wollen die Entfernung von BELUS und MALOU nicht. Die Griinde wurden von uns erlautert und sind
bekannt.

2. Wir werden die Figurengruppe ohne geleisteten Schadenersatz seitens der Stadt Freiburg, zu keinem
Zeitpunkt zuriicknehmen. (Auch aus diesem Grund, der Beschadigung wegen, pladieren wir fiir den Verbleib,
weil diese an dem spezifischen Ort ihren Ursprung nahm und dadurch historisch an ihn gebunden ist.
Ansonsten beziffern wir die durch den Schaden entstandene Wertminderung unserer Arbeit auf mindestens
EUR 6000,-.)

Wir verbleiben mit freundlichen GriRen, Dieter E. Klumpp und Lubor Kurzweil!



Ich entschloss mich fiir eine Plakataktion: wir klebten an einem Abend 200 Plakate, vornehmlich um den Wiehrebahnhof, um die Skulpturen
und die dort einmiindenden Seitenstral3en. Des weiteren an einer Stelle des Munsterbauzaunes unweit des Kulturamtes und am Kulturamt.
Eigentlich rechnete ich mit einer Ordnungsstrafe wegen Sachbeschéadigung, aber: NICHTS passierte!

Die Wiehrener (oder Freiburger?) sind wahre Meisters des Verdrangens (oder der Angst, es kénnte noch mehr an die Offentlichkeit
gelangen?!): Oder: es kann nicht sein, was nicht sein darf?

27. Februar 2004. Aufruf:
Kunstfreunde - Biirger der Wiehre: Das Kulturamt hat beschlossen:

Entfernung von ,BELUS und MALOU*

Seit ungeféahr zwei Jahren gibt es durch stadt. Amter Druck, die Figurengruppe zu entfernen.Begriindung: die Arbeit habe ,nicht die Akzeptanz
einer breiteren Bevolkerungsschicht gewonnen® und ,eine Leihgabe muss man doch zurtickgeben kénnen*.

In einer Diskussion mit Burgern Vorort am 28. September 2002, gab es gegenuber unserer Arbeit sowohl einige kritische, als auch lobende
Stimmen und den Vorschlag, dass BELUS und MALOU als Garanten wenigsten so lange verbleiben, bis neue Kunstwerke aufgestellt sind. .
Wir haben damals an die einhundert Unterschriften fiir den Erhalt dieses Standorts gesammelt. Soviel zum Thema ,Akzeptanz“.

Bei einem Treffen mit Kulturamtsleiter Knneke am 18. Februar 2004, wurde uns unmissverstandlich mitgeteilt, dass BELUS und MALOU bis
spatestens Anfang Mai abgerdumt werden mussen, damit der Platz (der GESAMTE Grunstreifen an der UrachstralRe) ,neu bespielt* werden
kann. Die Vereinbarung vom 28.09.02 sei nicht mehr bindend, da sie v o r Herrn Kénnekes Amtsantritt getroffen wurde und sich ,Dinge eben
geéandert haben“. Vorgesehen sei jetzt eine vertraglich vereinbarte Absprache mit Kiinstlern die diesen die Mdglichkeit bieten soll, ohne
Aufwandsentschadigung, hier an der Urachstral3e ihre Werke zu préasentieren.

Wir trauen Herrn Kdnneke nicht! Aus folgenden Griinden:
1. Wie will er es auf Dauer, bei einem Finanzrahmen des Kulturamtes von EUR 5000,- (wie er uns versicherte) durchhalten, in der
Urachstrasse eine stéandig wechselnde Ausstellung am Laufen zu halten, die das Vielfaltige innerhalb der Kunst repréasentieren soll?

2. Wieso sollen bei dieser, im Kern gewiss akzeptablen Konzeption, Kunstwerke entfernt und nicht, im Gegenteil, zu einander addiert werden
(wie beispielsweise in Rottweil, in Burgos oder zahlreichen anderen Stadten)?

3. Wieso reicht er uns nicht einen adaquaten und fiir alle Seiten gerechten Vertrag nach (- denn erst durch die Existenz von ,BELUS und
MALOU" wurde eine Sensibilisierung flr diesen Ort und eine mégliche ,Kunstmeile geschaffen)?

Aus diesen Grinden besteht fur uns der zwingende Verdacht, dass es dem amtierenden Kulturamtsleiter primarund lediglic h um die
Entfernung unserer Arbeit geht. Wer kdnnte ihm in Zukunft ankreiden, dass sein Konzept nicht mehr funktioniert, wenn Gelder fir Kunst und
Kultur noch weiter gestrichen werden? Kein Mensch! Das weil3 er wohl und das ist das Niedertrachtige an diesem Plan, respektive dieser
Konzeption, lhnen, uns und unserer Arbeit gegeniiber. Mégen nach BELUS und MALOU vielleicht noch Arbeiten von ein oder zwei Kunstlern
folgen, spatestens aber dann wird die Allee der UrachstraRe wieder verwaist und zu dem geworden sein, was sie war: ein prachtiges
Hundeklo! Warum? Weil nicht mehr finanzierbar!

Welche Lobby ist so stark, dass sie in unseren Amtern einen Hierarchien- und .Kompetenzstreit erzeugen kann, der auf dem Riicken der
Kunst austragen wird? Hierin, im Ubrigen, sehen wir den wahren Grund der Bestrebung des ,Kulturamtes* gegen BELUS und MALOU
vorzugehen! Méglicherweise widerstrebt diesem Amt, dass sich ein Kunstwerk in der Offentlichkeit befindet, ohne dass es durch die
.Fachkompetenz"“ seiner Amtsinhaber ,abgesegnet” worden wéare. Schade nur, dass der Burgerverein Mittel- und Unterwiehre, der durch
seinen Vorsitzenden vor nunmehr ca. finf Jahren unsere Arbeit ja wollte, seit Beginn der kritischen Diskussion, keine ¢ffentliche Stellung
mehr dazu bezieht. Aus Angst? AusVorsicht? Aus Weisheit?

Kémpfen Sie mit uns fur den Erhalt des Standortes von BELUS und MALOU und dass sich diese schone Allee durch noch méglichst viele
weitere Arbeiten erweitern wird! Mit der Entfernung von BELUS und MALOU befiirchten wir das Aus einer denkbaren Kunstmeile an

der Urachstrasse.

Fragen Sie unmissverstandlich nach! Machen Sie Ihrer Empdrung Luft! Verbunden Sie sich mit der Kunst gegen Amtsschimmel, Rénkespiele
und Behdrdentrott! Kulturamt: 0761 — 201 — 2101 und 2107. Kontakt zu uns: 07665 — 99289.

Die ganze Geschichte ist dokumentiert unter: http:/Awww.dietereklumpp.de

Wir hoffen auf Ihre Solidaritat und lhr Verstandnis!

Dieter E. Klumpp und Lubor Kurzweil

Man glaubt es nicht! Ist es méglich, dass einem Wort und Sinn im Munde herumgedreht werden?
Ja. Siehe weiter unten:

Badische Zeitung
Mittwoch, 3. Marz 2004

Streit um Belus und Malou spitzt sich
Zu
Flugblatter fur Skulpturen

WIEHRE. Der Streit um die Kunst in der Wiehre geht weiter: 200 Plakate haben die Freiburger Kiinstler Dieter E.
Klumpp und Lubor Kurzweil rund um die UrachstraBe angebracht, um gegen die geplante Entfernung ihrer umstrittenen
Skulpturengruppe Belus und Malou in der Mittelwiehre zu protestieren. Im Plakattextgreifen die Kiinstler das

stadtische Kulturamt und dessen Leiter, Achim Kénneke frontal an.



Ohne die Skulpturen werde die Allee der Urachstral3e wieder zum Hundeklo. Kulturamts -Chef Kénneke selbst sagt auf
BZ-Anfrage, er sei nicht bereit, zu Vorwurfen ,auf diesem Niveau" Stellung zu nehmen. Die Flugblattaktion habe Ihn
Uberrascht. Erst am 18. Februar habe es ein zweistiindiges Gesprach tber die Zukunft der Gruppe mit den Kinstlern
gegeben. ,Sie haben am Ende zugesagt, dass sie sich einem Abbau nicht entgegen stellen”, sagt Kénneke. Die Suche nach
einem Ersatzstandort, die er nach dem Gesprach gemeinsam mit dem Gartenamt betrieb, sei leider ohne Erfolg geblieben.
Das liege auch am beschadigten Zustand der Gruppe und der negativen Dis kussion um die beiden Figuren.

Sie waren wiederholt von Anwohnern als frauenfeindlich kritisiert worden. Kénnike geht davon aus, dass sich die Kinstler an
die Vereinbarung halten, die Figuren gemeinsam mit dem Gartenamt bis Ende April zu entfernen. Vom Sommer an soll auf
dem Grunstreifen an der Urachstral3e eine Plastiken-Ausstellung mit wechselnden Kinstlernstattfinden.

Kam

Unsere Nachfrage:

Welches "Niveau" fordert Herr Kénneke ein, damit er Stellung bezieht? Seines?

Also gut! Wir behaupten fortan, dass Herr Kinneke bei unserem Gespréach am 18. Februar 2004 ausdriicklich und
unmifverstandlich den Erhalt des Standortes der Figurengruppe "BELUS und MALOU" in der Mittelwiehre eingefordert hat!
Wir zweifeln nicht daran, dass Herr Strorzer, der dabei war, dies bezeugen wird!

Schade, dass Herr Winkler, Vorsitzender des Burgervereins, nicht klar bekennt, dass er gegen die Pléane des Kulturamtes ist.
Als er namlich als Reaktion auf einen Leserbrief einer unserer Freunde, Herrn Enders )kurz nach dessen Erscheinen im
Herbst 2002) diesen anrief, sagte er im Gespréach, dass er personlich die Entfernung von BELUS und MALOU gar nicht will.
Wieso sagt er das nicht éffentlich?

Unser — von der BZ wieder einmal nicht veroffentlichter — Kommentar vom 7. Marz 2004:

Unsere Darstellung:

Welche Mdglichkeiten hatten Herr Kurzweil und ich, uns gegen die Entscheidung einer Stadt zu stellen, wenn sie darauf dréngt und - gegen
unseren Willen! — entscheidet, dass unsere Figurengruppe nun entfernt werden soll? Wir meinen: keine. Ist bei der ganzen Angelegenheit
dabei wichtig, dass wir Belus und Malou NICHT entfernt haben méchten?

Auch hier, seitens der Stadt, ein klares Nein.

Wie aber kann Herr Kénneke nach unserer Plakataktion seiner Uberraschung dadurch Ausdruck verleihen, indem er verlauten lasst, wir
héatten nach besagtem zweistiindigen Gesprach ,am Ende ZUGESAGT".....“dass sie sich einem Abbau nicht entgegen zustellen wollen. Das
soll den Eindruck vermitteln, dass wir unzuverlassig und gar wortbriichig wéren. So stellt sich uns die Sache nicht dar. Nie lieRen wir einen
Zweifel daran, dass wir gegen die Entfernung sind und auch nicht, dass wir unsere Arbeit ohne einen gewissen Ausgleich durch die Stadt, die
fur geraume Zeit (beinahe funf Jahre!) NutznieRerin dieses Werkes war, in diesem Zustand zuriicknehmen.

Diese Position ist Herrn Kénneke seit unserem gemeinsamen Gesprach vom 18. Februar bekannt und stellt keinen neuen Sachverhalt dar.
Deshalb sei an dieser Stelle gefragt, ob es tberhaupt Sinn macht mit stadtischen Beamten in Verhandlungen einzutreten, wenn schlieflich
behauptet wird, man hatte das Gegenteil dessen gesagt, was tatsachlich vereinbart wurde.

Last not least keimen die alten, abgedroschenen Einwénde von ,Frauenfeindlichkeit* und die Beschadigungen der Objekte als
~Begrundungen*“ fir eine Entfernung wieder auf. Armseliger und beschamender kénnen Argumente eines Kulturamtes unserer Meinung nicht
sein. Ersteres entspricht nicht einer kiinstlerischen Argumentation, respektive Diskussion und kommt lediglich einem rein emotionalen
Hineindeuteln in etwas, was nicht verstanden ist gleich, letzteres ist eine Unverschamtheit, uns mit der beschéadigten ,Ware* Kunst allein
dastehen zu lassen.

Wir hoffen, dass sich diejenigen, welche sich lickenlos und in aller Transparenz fir den Sachverhalt

interessieren, auf der homepage http://mwww.dietereklumpp.de/text/lebr_mainl1.html informieren.

Dieter E. Klumpp und Lubor Kurzweil

Die Briefe der Stadt kommen immer etwas zeitverzogert......

Stadt Freiburg im Breisgau, Birgermeisteramt Dezernat Il
Postfach, D-79095 Freiburg Dezernat |11

Per Einschreiben

Herrn Dieter E. Klumpp

Herrn Lubor Kurzweil Intemet:
Martackertenstr. 38

79112 Freiburg i. Br.

Telefon: 0761/201- 3020

Dir Zeichen/Schreiben vom Unser Aktenzeichen Bearbeitet von: Freiburg im Breisgau

Herrn Mayer 14.04.2004

Skulpturengruppe ,Belus und Malou'

Sehr geehrter Herr Klumpp,
sehr geehrter Herr Kurzweil,



die Prafung lhres mit Schreiben vom 22.02.2004 an Herrn Oberburgermeister Dr.Salomon vorgetragenen
Sachverhaltes hat einen langeren Vorlauf erfordert, sodass es mir erst heute maglich ist, Ihnen auf dieses
Schreiben zu antworten.

Ich denke, dass ich auf die grundsétzlichen Uberlegungen zu einem ,Skulpturenpark" in der UrachstralRe nicht
mehr naher eingehen muss. Diese konzeptionellen Erwagungen haben letztendlich auch dazu gefiihrt, die
Aufstellung Ihrer beiden Skulpturen im dortigen Bereich zu beenden. Hierlber wurden Sie nach meinem.
Kenntnisstand durch das Kulturamt bereits im Herbst 2002 und nochmals im persénlichen Gesprach mit dem
Amtsleiter des Kulturamtes am 18.02.2004 ausfihrlichst informiert. In diesen Gesprachen wurde das
vorgetragene Grundkonzeptvon lhnen auch akzeptiert.

Das Gartenamt der Stadt Freiburg, mit dem die damalige Aufstellung der Kunstwerke als Leihgabe abgesprochen
wurde, konnte und ist zum damaligen Zeitpunkt keinerlei Verpflichtungen eingegangen. Zudem war die Leihgabe
auch nicht mit solchen verknupft. Insofern mussten Sie davon ausgehen, dass das Risiko etwaiger
Beschadigungen bei Ihnen selbst liegt. Wir sehen uns aus diesem Grunde auch nicht in der Lage, lhrer
Forderung nach Schadenersatz fur entstandene Beschéadigungen zu entsprechen.
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Nachdem die angebotene Suche nach einem Alternativstandort leider erfolglos war, miissen wir nunmehr darauf
bestehen, dass die Kunstwerke entsprechend der getroffenen Absprachen abgebaut werden. Dies sollte bis Ende
Mai 2004 realisiert sein. Die Stadt Freiburg ist bereit, den Ricktransport in Ihr Atelier auf ihre Kosten zu
Ubernehmen. Wegen der Absprache des Abbautermines und lhrer dabei erforderlichen Prasens bitten wir um
direkte Kontaktaufnahme mit dem Kulturamt.

Wir durfen abschlieend noch darum bitten, lhre Unterstellungen und Beleidigungen gegenliber dem Leiter des
Kulturamtes auf lhrer Homepage entsprechend zu entfernen. Ich ware dankbar, wenn wir uns hierauf
verstandigen konnten.

Mit freundlichen Grif3en

U. von Kirchbach Blrgermeister

Hausadresse: Stralenbahn und Bus: Sprechzeiten: Sparkasse Freiburg - Nordl. Breisgau * EMail -Adresse
Rathausplatz 2 - 4 Linie 1,4, 5, 6,10 nach Vereinbarung (BLZ 680 501 01) 201 001 2 nur fir formlose
D-79098 Freiburg i. Br. Haltestelle Postbank Karlsruhe Mitteilungen ohne

Bertoldsbrunnen (BLZ 660 100 75) 1749 -753 elektronische Signatur.
Stadt Freiburg im Breisgau
Stadt Freiburg im Breisgau, Kulturamt Postfach, D -79095 Freiburg

Einschreiben mit Riickschein

Herrn Dieter E. Klumpp

Herrn Lubor Kurzweil

Martackertenstr. 38 79112 Freiburg i. Br.

Kulturamt

Dezernat |11
E-Mail*: kulturamt@stadt.fireiburg.de
Internet: www.freiburg.de
Telefonzentrale: 07 61/2 01 - 0
Telefax: 0761/201-2 19 9
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2100

Ihr Zeichen/Schreiben vom Unser Aktenzeichen Bearbeitet von:
Herrn Kénneke

Freiburg im Breisgau

04.05.2004.Skulpturengruppe , Belus und Malou"

Sehr geehrter Herr Klumpp,

sehr geehrter Herr Kurzweil,

mit Schreiben vom 14. April 2004 hatte IThnen Herr Biirgermeister von Kirchbach mitgeteilt, dass die Stadt am
Abbau der beiden Skulpturen festhalt, um die Grunflache in der Urachstral3e ab Sommer fiir wechselnde
Skulptur-Prasentationen regionaler Kiinstlerinnen und Kinstler zu nutzen. Auf den Abbau hatten wir uns bei allen
nachvollziehbaren Bedenken lhrerseits ja schon im Gesprach am 18. Februar 2004 geeinigt.

Leider haben Sie auf die Bitte des Burgermeisters, sich zur Absprache des Abbautermins und zur Sicherstellung
Ihrer Prasenz dabei mit dem Kulturamt in Verbindung zu setzen, bisher nicht reagiert. Da wir den Abbau jetzt



angehen mussen, bitte ich Sie noch einmal, mir bis zum 13. Mai 2004 zwei mégliche Abbautermine (werktags) zu
nennen, an denen Sie teilnehmen konnen.

Sollten Sie mir innerhalb dieser Frist keine Terminvorschlage machen, werden wir davon ausgehen, dass Sie an
einem Abbau und Ricktransport durch die Stadt nicht interessiert sind. In diesem Fall raumen wir lhnen hiermit
eine Frist zum Selbstabbau der Skulpturen bis zum 31. Mai 2004 ein.

Mit freundlichen Grifen,

Achim Kdnneke
Amtsleiter

Stadt Freiburg im Breisgau
Stadt Freiburg im Breisgau, Kulturamt,Postfach, D-79095 Freiburg

Einschreiben mit Riickschein

Herrn Dieter E. Klumpp
Herrn Lubor Kurzweil
MartackertenstraRe 38
79112 Freiburg i. Br.
Kulturamt

Dezernat |11
E-Mail*: kulturamt@stadt.freiburg.de
Internet: www.ireiburg.de
Telefonzentrale: 0761/201-0
Telefax: 0761/201- 2199

Telefon: 0761/201—2100

Ihr Zeichen/Schreiben vom Unser Aktenzeichen Bearbeitet von:

Herrn Kénneke
Freiburgim Breisgau19.05.2004.

Skulpturengruppe ,Belus und Malou™
Sehr geehrter Herr Klumpp, sehr geehrter Herr Kurzweil,

fur Thr Schreiben vom 9. Mai 2004 danke ich lhnen. Herr Birgermeister von Kirchbach hat Ihnen zwischenzeitlich
noch einmal mitgeteilt, dass die Zustandigkeit beim Kulturamt liegt.

Sie baten um nochmalige Prifung des gesamten Sachverhaltes und stellten klar, dass Sie mit dem geplanten
Abbau lhrer Skulpturengruppe nicht einverstanden sind und weiterhin Schadenersatz einfordern. Auf Ihre zum
wiederholten Male vorgebrachte inhaltliche Argumentation bin ich bereits an anderer Stelle ausfihrlich
eingegangen.

Obwohl in lhren Briefen an den Blrgermeister und mich keine neuen Aspekte auftauchen und Herr von Kirchbach
jeglichen Schadenersatzanspruch bereits zurlickgewiesen hatte, haben wir die Angelegenheit unter Einbezug des
Rechtsamtes erneut geprtft. AbschlieRend missen wir Ihnen leider mitteilen, dass sich an unserer Einschatzung
der Sach- und Rechtslage nichts geandert hat. Die Schaden wurden eindeutig nicht durch uns verursacht,
sondern durch Witterungseinflisse und Vandalismus. Kunstwerke im 6ffentlichen Ra um sind bei der Stadt auch
grundsatzlich nicht versichert. Aufgrund der eindeutigen Rechtslage sehen wir daher keine Mdglichkeit eines
nachtraglichen Schadenersatzes.

Freiwillig und ohne Anerkennung einer Rechtspflicht kann ich lhnen als Zeichen unseres guten Willens anbieten,
dass wir Ihnen einen Materialkostenersatz- fur die
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durch Sie selbst durchzufihrende Behebung der entstandenen Schaden von maximal und pauschal 500 € zu
zahlen bereit sind. Dieses Entgegenkommen sind wir jedoch nur bereit aufrecht zu halten, wenn Sie mir bis zum
3. Juni 2004 zwei moégliche Abbautermine mitteilen, die vor dem 16. Juni 2004 liegen, oder ihre Skulpturen bis



zum 4. Juni 2004 selbst abbauen. Sollten Sie auch diese Frist verstreichen lassen, werden wir ohne weitere
Nachricht angemessen reagieren. Aufweitergehende Verhandlungen werden wir uns allerdings definitiv nicht
einlassen.

Mit freundlichen GriuRen

Achim Konneke, Amtsleiter.

Stadt Freiburg im Breisgau

Stadt Freiburg im Breisgau, Blirgermeisteramt Dezernat Il
Postfach, D-79095 Freiburg Blrgermeisteramt

Dezernat Ill

Herrn Dieter E. Klumpp
Herrn Lubor Kurzweil
Martackertenstrafle 38
79112 Freiburg

E-Mail*: dez-m@stadt.freiburg.de
Internet: www.freiburg.de
Telefonzentrale: 07 61/ 201- 0
Telefax: 07 61/ 201 - 3099

Telefon: 0761/ 2 01-3021
Dir Zeichen/Schreiben vom Unser Aktenzeichen Bearbeitet von
Frau Steiert
Freiburgim Breisgau21.05.2004

Skulpturengruppe ,Belus und Malou"

Sehr geehrter Herr Klumpp,
sehr geehrter Herr Kurzweil,

ich danke Ihnen fir lhr Schreiben vom 22. April 2004, mit dem Sie um nochmalige Priifung des Sachverhaltes
baten.

Im Ergebnis muss ich lhnen mitteilen, dass sich an unserer Einschatzung der Sach- und Rechtslage nichts
geandert hat. Auf Ihre nochmals vorgebrachte inhaltliche Argumentation bin ich bereits ausfiihrlich eingegangen.
Ich bitte um Verstandnis fiur diese Position und hoffe auf eine gutliche Einigung. Die weitere Abwicklung des
Verfahrens habe ich dem hierfiir zustandigen Kulturamt Gbertragen, das sich in den nachsten Tagen mit Ihnen in
Verbindung setzen wird.

Mit freundlichen GrilRen
U. von Kirchbach
Blrgermeister.



Dann schlieB3lich nach zwei Jahren Nervenkrieg der ,Vollzug*.

Wir, so glaube ich, haben gerne gekampft und moglicherweise nicht einmal so schlecht, denn zwei Jahre lang
hat es die Stadt Freiburg nicht geschafft, das durchzusetzen, was sie eigentlich wollte: unsere Arbeit
wegschaffen, sie zu eliminieren. Zu eliminieren aus dem Blickfeld einiger einflussreicher Wiehrener deren
Kunst- und Sachverstand an ihrer Nasenspitze endet. Leute, welche Dinge so sehen, wie sie sie sehen
wollen. Sie schauen nicht dahinter, sie bleiben an der Oberflache haften.

Jetzt kann der Platz neu ,bespielt* werden. Wir sind gespannt, womit. Prognostisch gesprochen sicherlich

mit etwas, das die Wiehrener befriedet. Keine ScheulRlichkeiten mehr! Man ist ja schlieRlich fiir eine

saubere Wiehre und nicht gegen Nestbeschmutzung!

Das war der "Platz" von BELUS und MALOU, der ,BELUS und MALOU - Platz".
Am 03. Juni 2004

Kein Wort Uber die Wegnahme verlor der Blrgerverein der Wiehre.

Kein Wort des Dankes oder der Erleichterung. Oder gar eine Nachfrage, wohin die

Arbeit jetzt kAme.

Man hat den starken Eindruck, dass in der Wiehre nicht sein kann, was nicht sein darf.

Wir sind vom 1. Vorsitzenden des Birgervereins, Herrn RA Klaus Winkler, wahrlich enttauscht tGber seine
dinnhautige, taktierende Haltung und sein permanentes Schweigen in der Zeit des Skandals.

So scheint man es in der Politik - auch im Kleinen - weit zu bringen. Jedenfalls lauft man auf diese Art
nicht Gefahr, seine Position ins Wanken geraten zu lassen. Danke, Herr Winkler!

Ode...Eind6dde, September 2004



Leserbriefe:

Zum Politikum entwickelt

Dem Leserbrief Frau Rickers kann ich mich nur anschlielen und mdchte einige ihrer Gedanken, besonders des
letzten Absatzes, noch vertiefen. Fir mich stehen im Zentrum der Turbulenzen um die Figurengruppe "Belus und
Malou", die sich mittlerweile zu einem Politikum entwickelt haben, die Fragen "Warum sollen die Plastiken
eigentlich weg" und "Wer méchte das?".

Dass das Kunstwerk Diskussionen in Gang gebracht hat, hat sich inzwischen gezeigt und ist als auR3erst positiv
zu bewerten. Eine inhaltliche Diskussion dariiber, auch die zwischen Eltern und Kind, finde ich durchaus richtig
und wichtig. Der Vorwurf, eine solche Plastik kénne man nicht in der Néhe eines Kinderspielplatzes aufstellen,
spiegelt fir mich eher das Problem der Eltern wieder, die die reellen Bedrohungen des Alltags verkennen. Echte
Perversion zeigt sich an ganz anderen Stellen, an denen es wert ist, diese zu bekampfen (genannt seien hier zum
Beispiel Gewaltwerherrlichungen im Fernsehen). Statt dessen wird ein Kunstwerk bekampft, Giber das Eltern mit
ihren Kindern aus Konfrontationsangst nicht sprechen wollen.

Wie jede Plastik, die auf einem Platz steht oder einen Ort erst zu einem Platz macht, gefallt sie nicht jedem (die
Rede ist hier von freier Kunst, nicht von Design!). Sie gehdrt aber zu dem Platz und ist selbstversténdlich als
Dauerleihgabe geplant. Diese oder andere inhaltliche Diskussionen scheinen nun jedoch hinféllig und wurden,
anders als von vielen der Gesprachsteilnehmer erwartet, gar nicht erst weiter gefuihrt. Es interessiert nicht mehr,
wie das Kunstwerk gesehen wird, nicht einmal mehr, ob es gefallt oder nicht. Kunst ist ja sowieso nicht
demokratisierbar.

Wenn aber nicht aus inhaltlichen Griinden, wieso sollen "Belus und Malou" dann Uberhaupt weg? Bei genauerer
Betrachtung der Umstande muss man zu dem Schluss kommen, dass es keinen Grund gibt! Vor drei Jahren
wurden die Plastiken aufgestellt, "seit nun einem Jahr laufen die Anwohner [...] gegen [sie] Sturm". Warum erst
seit einem Jahr? Die Sache scheint sich zu einem Selbstlaufer ausgewachsen zu haben, der vielleicht
urspringlich in den Reihen der Birger entstand. Zumindest fir den Au3enstehenden ist aber nicht einmal klar, ob
wenigstens eine Mehrheit gegen "Belus und Malou" im Birgerverein Unter- und Mittelwiehre besteht, ohne
dessen Zustimmung die Figurengruppe ubrigens nie aufgestellt worden wére.

Was sind daher die wahren Griinde? Finanzielle kbnnen es kaum sein, da der Auf- und Abbau dieser oder neuer
Kunstwerke die Kassen der Stadt nicht gerade entlasteten. Dem Eindruck, der auch im Artikel "Kunstwerk oder
Mannerphantasie?" vom 1. Oktober vermittelt wird, die Figuren machten anderen Kiinstlern und ihren Werken
den Platz streitig, wurde erst vor kurzem kinstlich erzeugt: Das an sich gute Konzept des Herrn Stortzer macht
"Belus und Malou" plétzlich zu einer Leihgabe auf Zeit. Verbirgt sich also hinter den Vorgangen, wie sie derzeit
stattfinden, nicht einfach ein Beispiel deutscher Blrokratie zum Selbstzweck?

Phil Enders, Freiburg

18.Januar 2004
lieber dieter,

ich wuenschte ich koennte dir hier in amsterdam einen platz fuer eure gruppe
anbieten, dann muesstest du dich nicht laenger mit engstirnigen sesselfurzern
rumaergern. ich schicke dir auf alle faelle viel geduld und glueck fuer diese
angelegenheit.

alles liebe
uli

Lieber Dieter,

es freut mich sehr ein Lebenszeichen von Dir zu bekommen.

Auch wennes in der Sache unerfreulich ist, oder vielleicht auch anders zu sehen ist.

Natdrlich ist es obersch..... wenn ein paar Ignoranten und nichtverstandenem makeln, auf der anderen Seite rlickt
dadurch Kunst, zumindest voriibergehend in den Vordergrund.



Was mich allerdings am meisten freut, ist dass Dein geistiges Eigentum mal wieder zu kontroversen Debatten
fuhrt. Uber schlechte Kunst kann nicht diskutiert werden. Gerne werde ich das Mail weiterleiten.

So, uns geht es gut, Wahl ist auch voriber. Kampfe wie in meinen allerbesten Zeiten, habe kaum Zeit fir was
anderes.

Aber alles in allem ist mein Dasein rund.

Ich hoffe dass Dein Seelenheil auch in Ordnung ist, und das Kampferherz méachtig schlagt.

Bis die Tage
Venceremos
Fritz

15. September 2002
Lieber Herr Klumpp,

habe also Ihre beiden mails mit attachements erhalten. Vielen Dank dafur. Morgen werde ich auch noch die
Uhrzeit des angekiindigten "Kunstaustausches" an die Interessenten weitergeben und hoffe somit auf

eine anregende und vorallem konstruktive Diskussion im Umgang mit Belus und Malou. Sind die Freiburger
Wiehrebewohner denn so gegen wartskunstungewohnt und immer noch der Aesthetik des 19.Jhds. verhaftet,
dass sie Anstoss nehmen an der Gruppe?

Schade, dass ich am 28.9. nicht bei der "Begegnung" dabei sein kann.

Ich wiinsche lhnen, dass ein erfolgreiches und spannendes Gespréach

stattfinden wird.

Mit besten Grissen Kathrin Meythaler

Hallo Dieter,

leider kann ich am 28. Sept nicht nach Freiburg kommen, aber als "als Gesicht- und BRUSTspenderin Beteiligte"
kann ich sagen, daf ich mich keinesfalls als ausgeniitztes Weibstiick filhle sondern ob dieser Tatsache geehrt
fuhle.

Tolles Deutsch bei mir heute Abend wieder, na , du woischt was i moin, gell

in diesem Sinne

herzliche Grif3e

und viel Erfolg beim Erhalt der Skulpturen
und einen schonen Gruf3 an Lu!!!

Monika
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Badische#&F Zeitung

MiTTwoCH, 3. MARZ 2004

Streit um Belus
und Malou
spitzt sich zu

Flugblatter fir Slmlpturun

WIEHRE. Der Streit um die Kunst in der
Wiehre geht weitet: 200 Plakate haben
die Freiburger Kiinstler Dieter E.
Klumpp und Lubor Kurzweil rund um
die Urachstrafie angebracht, um gegen
die geplante Entfernung Ihrer umstritte-
nen Skulpturengruppe Belus und Malou
in der Mittelwiehre zu protestieren. Im
Plakattext greifen die Kiinstler das stidti-
sche Kulturamt und dessen Leiter,
Achim Kénneke frontal an. Ohne die
Skulpturen werde die Allee der Urach-
stralie wieder zum Hundeklo.

Kulturamts-Chef Kénneke selbst sagt
auf BZ-Anfrage, er sei nicht bereit, zu
Vorwiirfen ,auf diesem Niveau* Stel-
lung zu nehmen. Die Flugblattaktion ha-
be ihn fiberrascht. Erst am 18. Februar
habe es ein zweistlindiges Gesprich
liber die Zukunft der Gruppe mit den
Kiinstlern gegeben. Sie haben am Ende
zugesagt, dass sie sich einem Abbau
nicht entgegen stellen®, sagt Konneke.
Die Suche mnach einem Ersatzstandort,
die er nach dem Gesprich gemeinsam
mit dem Gartenamt betrieb, sei leider
ohne Erfolg geblieben. Das liege auch am
beschidigten Zustand der Gruppe und
der negativen Diskussion um die beiden
Figuren.

Sie waren wiederholt von Anwoh-
nern als frauenfeindlich kritisiert wor-
den. Kénnike geht davon aus, dass sich
die Kiinstler an die Vereinbarung haiten,
die Figuren gemeinsam mit dem Garten-
amt bis Ende April zu entfernen. Vom
Sommer an soll auf dem Griinstreifen an
der Urachstralle eine Plastiken-Ausstel-
lung mit wechselnden Kiinstlern statt-
finden. kam



Wir danken allen, die uns unterstitzt haben.
Im Handeln, im Denken. Innerhalb einer Kritik.
Die uns Mut gemacht haben und die uns Zuspruch gaben, nicht nachzulassen oder
aufzugeben. Die uns darin bestarkten, hinter uns selber zu stehen, wider alle Besserwisserei
und kliingelhafter Selbstgefalligkeit, samtlicher ,Fachleute® und sonstiger Kompetenzler.

Und vor allem wollen wir denen danken, die uns den besten aller Ratschlage gaben:
nicht immer so ,,erwachsen* zu sein, sondern leicht und unbeschwert wie spielende Kinder.

Danke!



